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Dokument nr 39/1V
Konferencji Rektorow Akademickich Szkét Polskich

Uchwala Prezydium KRASP
z dnia 23 marca 2007 r.
w sprawie Zalozeri do ustawy o zmianie ustawy - Prawo o szkolnictwie
wyzszym przedstawionych przez Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego

Konferencja Rektoréw Akademickich Szkét Polskich (KRASP) przyjmuje
opini¢ w sprawie tresci dokumentu Zalozenia do ustawy o zmianie ustawy -
Prawo o szkolnictwie wyzszym, przedstawionego przez Ministra Nauki
1 Szkolnictwa Wyzszego, stanowigca zalacznik do niniejszego dokumentu.
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prof. dr hab. Tadeusz Luty
Przewodniczacy KRASP
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zatacznik do dokumentu 39/1V KRASP

Opinia nt. Zaloien do ustawy o zmianie ustawy - Prawo o szkolnictwie
wyiszym przedstawionych przez Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego

Wprowadzenie
Po zapoznaniu si¢ z projektem formutujemy nastepujace uwagi.

Przedstawione ,ZalozZenia...” sg forma jedynie ogolnych deklaracji intencji
Ministerstwa, co nie pozwala na pelng merytoryczna dyskusje. Niektore
przedstawione przez Ministerstwo zalozenia do ustawy nowelizujace;
sq takze zbyt ogélnikowe, aby mozna je bylo poddaé¢ ocenie merytoryczne;.
W wielu punktach dostrzegamy brak wyraznego zwigzku pomiedzy
deklarowanymi celami, a wskazanymi kierunkami zmian legislacyjnych.
W niektérych sprawach jednak mozliwe jest sformutowanie oceny kierunkéw
proponowanych zmian.

Uwagi szczegélowe
Nizej, przedstawiamy uwagi do kolejnych propozycji szczegétowych (tekst
opiniowanego projektu wyrézniono kursywa).

L. Podniesienie poziomu uczelni

1. Pelne dostosowanie organizacji studiéw do zasad Procesu Bolonskiego
(trzy szczeble ksztalcenia: zawodowy, magisterski i doktorski).

Obecnie obowigzujace Prawo o szkolnictwie wyzszym w petni dostosowuje
organizacj¢ studiow do zasad Procesu Bolonskiego. Ponadto nalezy
zauwazy¢, ze stopnie ksztalcenia okre$la si¢ w dokumencie wbrew zasadzie
zgodnosci logicznej. Pojgcie ,,zawodowy” nalezy do innej kategorii logicznej
niz licencjacki”, ,magisterski” i ,doktorski”. Ponadto, propozycja jest
niewladciwa merytorycznie: czy studia I stopnia na kierunku ‘fizyka’ na UW
maja mie¢ charakter zawodowy? Celem ksztalcenia na studiach I stopnia jest
nic wasko rozumiana ,.zawodowo$¢”, ale ,zatrudnialno$é”™, co jest mocno
akcentowane w dokumentach bolofskich jako zwigkszenie mozliwosci
zatrudnienia (employability). Jesli wymieniamy stopnie ksztalcenia, to
zamiast ,,zawodowy” nalezy uzywaé terminu ,licencjacki/inzynierski”, co
odpowiada regulacjom ustawy.

Oznacza to, ze nie akceptujemy postugiwania si¢ w zatozeniach okresleniem
»zawodowe™ dla T cyklu ksztalcenia. Sugeruje ono prébe odejscia od
akademickosci ksztalcenia majacego swoja podstawe w tradycji, w obecnej
regulacji ustawowej, a takze zgodnej z zasadami procesu bolonskiego.



www.krasp.org.pl

Konferencja
Rektorow
Akademickich
Szkot
Polskich

Przewodniczacy:
prof. dr hab. inz Tadeusz Luty
Politechnika Wroclawska

www.pwr.wroc.pl

Biuro KRASP:
Wybrz. Wyspiafiskiego 27
50-370 Wroclaw
tel. 071 320 29 60
fax. 071 32032 22

krasp@pwr.wroc.pl

Sprawy migdzynarodowe:
ul, Straszewskiego 27
31-113 Krakow
tel./fax 012 421 82 90

biuro@krasp.uj.edu.pl

2. Zwigkszenie migdzynarodowej mobilnosci studentow i nauczycieli
akademickich.

Poprawa sytuacji w tym zakresie jest pozadana. Dokument ministerialny nie
precyzuje jednak proponowanych metod osiagniecia tego celu. Potrzebne
sq praktyczne dziatania w tym zakresie, a nie zmiany w ustawie.

3. Zmiany w systemie studiow doktoranckich

Zwracamy uwage, ze nie ma analogii miedzy studiami doktoranckimi
a studiami drugiego stopnia.

4. Promocja uczelni posiadajqcych najwickszy potencjal dydaktyczny
i naukowy przez odpowiednie ich finansowanie (np. ksztalcenie zamawiane)
oraz rozszerzenie zakresu ich samodzielnosci.

Propozycij¢ uznajemy za stuszna.
Uwaga: W sprawie ksztalcenia zamawianego — patrz p. VI 3.

5. Tworzenie w oparciu o partnerstwo publiczno-prywatne uczelni
publicznych
z wydzialami niepublicznymi, w tym takze z uczelniami zagranicznymi.

Propozycja jest wysoce watpliwa ze wzgledéw merytorycznych oraz
prawnych, a takze wprowadzalaby do szko6t wyzszych zagrozenia
powstawaniem sytuacji o charakterze patologicznym.

I1. Konsolidacja uczelni

1. Rozszerzenie mozliwosci prawnych lqczenia sie malych uczelni
z istniejqcymi uniwersytetami lub w celu tworzenia uniwersytetéw nowych ...

Prawo o szkolnictwie wyzszym zawiera wystarczajace mozliwosci prawne
w tym zakresie. Gdyby po poprawkach propozycja ta miata jednak by
realizowana, to wlasciwa nazwa dla tych podmiotow powinna brzmieé
»Wyzsze kolegia regionalne” zamiast ,,uniwersyteckie kolegia regionalne”.
Propozycja ta nie moze jednak oznacza¢ obnizenia istniejacych wymagan
zwigzanych z tworzeniem uczelni.

IIl. Zmiany w systemie finansowania i prowadzenia gospodarki przez
uczelnie

1. Dotowanie uczelni w oparciu o algorytm promujqcy jej osiggniecia
Jakosciowe.

System finansowania uczelni promujacy jakos$é ksztalcenia bylby
rozwigzaniem pozytywnym. Powstaje jednak pytanie, za pomoca jakich
wskaznikow maja by¢ mierzone osiagnigcia jako$ciowe uczelni. Propozycja
jest jednak tak ogdlna, Ze trudno si¢ do niej odnie$¢, nie znajac dokladnie
szczegolow proponowanego algorytmu. Odpowiednie regulacje powinny
pozosta¢ na poziomie rozporzadzenia.
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2. Finansowanie uczelni w postaci jednej dotacji zwigzanej z ksztalceniem.

Zaktadamy, ze chodzi o finansowanie ksztatcenia w uczelni w postaci jednej
dotacji. Propozycja musiataby by¢ rozumiana tak, ze w art. 94 ust.1 ustawy
musialyby by¢ polaczone w jedna dotacje dzi$ jawnie wyodrebnione dotacje
opisane w punktach 1-6 tego ustgpu. Nie popieramy tej propozycji, poniewaz
oznaczalaby ona zniesienie obligacji ustawowej do finansowania celéw, ktéra
wynikaja z punktéw 2-6 art. 94 ust. 1 ustawy. Propozycja zmian bylaby
zatem wysoce niekorzystna dla znacznej grupy uczelni.

3. Uregulowanie trybu zbywania i obciqzania aktywéw trwalych uczelni.

Popieramy taki zamiar, pod warunkiem, ze oznaczaloby to uproszczenie
i skrocenie trybu udzielania odpowiednich pozwolen uczelniom.

4. Stworzenie zachet do finansowania dzialalnosci uczelni ze #rédel
pozabudzetowych, wraz z odrebnymi przepisami regulujqcymi dysponowanie
srodkami pozabudzetowymi.

Propozycja zastuguje na poparcie, je$li oznaczataby znaczne zwickszenie
autonomii uczelni w dziedzinie gospodarki zasobami.

IV. Eliminacja zjawisk patologicznych ze szkolnictwa wyzszego

1. Zlikwidowanie mozliwosci uczynienia z uczelni niepublicznej przedmiotu
obrotu handlowego, co posrednio dopuszczajq obecnie obowiqzujqce
przepisy.

Zmiana zalozyciela uczelni w drodze umowy handlowej nie moze byé
taktowana jako patologia. Przeniesienie praw zalozyciela wymaga juz dzié
zgody wlasciwego ministra (art. 26 ust. 3 ustawy). Nie powinny byé tu
wprowadzane zadne zmiany.

2. Stworzenie mozliwosci przyznawania tytulu zawodowego magistra na
podstawie poszerzonego egzaminu magisterskiego, jako formy alternatywnej
dla pisemnej pracy magisterskiej, ktdra jest czesto niesamodzielna.

W propozycji zawartej w Zalozeniach dostrzegamy potencjalne przyzwolenie
na obnizanie poziomu ksztalcenia. Jest to widoczne w propozycji likwidaciji
przypadkow naruszania prawa przy uzyskiwaniu tytulu zawodowego, poprzez
rezygnacj¢ z pracy magisterskiej. Stanowi to nie tylko przyznanie si¢ do
nieumiejetnosci  zwalczania patologii, ale i rezygnacje z konkretnej
umiej¢tnosci: napisania pracy jako warunku uzyskania tytuhi zawodowego.
Negatywnie opiniujemy t¢ propozycje.

3. Zmiana zasad recenzowania prac doktorskich i habilitacyjnych,
sprzyjajqca

eliminowaniu prac slabych i recenzji , kolezenskich” (dotyczy ustawy o
stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie
sztuki).

Propozycja godna uwagi. Zalozenia nie precyzuja jednak, na czym miataby
polega¢ proponowana zmiana zasad.
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4. Zaostrzenie rygorow warunkujgcych uzyskiwanie przez uczelnie uprawnie
do prowadzenia studiow magisterskich i doktorskich (akredytacia przez
Panstwowq Komisje Akredytacyjng)

W odniesieniu do studiéw magisterskich jest to materia rozporzadzenia.
Minister wydal je niedawno. Jesli minister uwaza, ze nalezy wprowadzié¢ do
niego jakies poprawki mozna nad nimi dyskutowaé po ich zaproponowaniu.
Natomiast akredytacja studiéw doktoranckich przez PKA nie bylaby
wlasciwa.

5. Wzmocnienie pozycji Panstwowej Komisji Akredytacyjnej, ktéra w
dotychczasowej  dzialalnosci wykazala swojq skutecznosé jako organ
wspierajqcy —uprawnienia nadzorcze ministra wlasciwego do spraw
szkolnictwa wyzszego, a takze stworzenie mozliwosci prawnych dla
dzialalnosci zagranicznych komisji akredytacyjnych.

Propozycja godna rozwazenia. Jednak musi by¢ ona sp6jna z rozwiazaniami
europejskimi w zakresie akredytacji, do ktorych wprowadzenia Polska
zobowiazala si¢ na konferencji ministrow w Bergen.

V. Zapewnienie szerokiego dostepu do studiow wyzszych

1. Stworzenie podstaw prawnych do fundowania stypendiéw przez podmioty
zainteresowane zatrudnianiem absolwentow uczelni.

Propozycja jest godna poparcia.

2. Nowa koncepcja tworzenia jednostek dydaktycznych przez uczelnie poza jej
siedzibg:

a) uregulowanie zasad tworzenia jednostek zamiejscowych przez uczelnie
w  sposéb uwzgledniajqcy zmieniajqce sie potrzeby regionalne oraz
gwarantujqcy nalezyty poziom ksztalcenia poza siedzibq uczelni,

Po zmianach w tym zakresie wprowadzonych przez obecng ustawe nie ma
potrzeby na nowo regulowaé¢ zasad tworzenia jednostek zamiejscowych.
Wszystkie ewentualne problemy mozna rozwiaza¢ odpowiednio definiujac w
ustawie pojecie siedziby uczelni.

b) okreslenie warunkéw zakladania uczelni (filii) polskich za granicq
i zagranicznych w Polsce,

Propozycja jest godna poparcia.

¢) rozwijanie nauczania przez Internet jako instrumentu wspierajgcego
nauczanie przez uczelnie publiczne i niepubliczne lub przez specjalnie do tego
celu powolanq uczelnig¢ wirtualng typu ,, open university”;

Nie nalezy tworzy¢ nowej uczelni wirtualnej typu ,open university”,
Obecnie w Polsce whasciwe jest wspieranie procesu upowszechniania oferty

studiow przez Internet, przedstawianej przez rézne uczelnie (co nastgpuje
1 si¢ rozwija).
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d) ustanowienie jasnych warunkéw przyjecia na studia (matura - Swiadectwo
ukonczenia szkoly Sredniej - jedynym warunkiem przyjecia na studia;
egzaminy wstepne tylko w celu sprawdzenia koniecznych umiejetnosci
i predyspozycji, a nie wiedzy, o przyjeciu na studia w danej uczelni decyduje
kolejnos¢ na liscie kandydatow zalezna od liczby punktéw uzyskanych na
maturze i Swiadectwie ukoniczenia szkoly Sredniej)

Uczelnie, za zgoda ministra, powinny zachowaé swoje aktualne mozliwosci
organizowania dodatkowych egzaminéw w szczegdlnych sytuacjach.
Warunki przyjeé na studia sa obecnie jasne, a podstawa rekrutacji jest matura,
a nie $wiadectwo ukoniczenia szkoly $redniej i tak powinno pozostaé.

3. Tworzenie uczelni , doktorskich”, tzn. ksztalcqcych tylko na poziomie
doktorskim lub ,, magistersko-doktorskich” tzn. ksztalcacych na poziomie
magisterskim

i doktorskim, a takze uczelni miedzynarodowych.

JesteSmy przeciwni koncepcji tworzenia uczelni ,,doktorskich”. Jest
to propozycja grozaca dalszym pozbawianiem uczelni akademickich wptywu
na proces doktoryzowania w naszym kraju, a tym samym ingerujaca
w autonomi¢ akademicka. Wlasciwa droga realizacji pozadanej inicjatywy
rozwoju interdyscyplinarnych studiéw doktoranckich stanowi formuta
doktoranckich studiéw srodowiskowych, istniejaca w ustawie. Przyktadem jej
skonsumowania moze by¢ znana inicjatywa PW, UW i WAT dotyczaca
srodowiskowych studiéw doktoranckich w zakresie fotoniki.

Zapewne bardziej celowe, a przede wszystkim — zgodne z tym, co si¢ dzieje
za granica, byloby:

— tworzenie szk6l doktorskich lub magistersko-doktorskich jako
wydzielonych jednostek obecnie istniejacych uczelni,

— migdzyuczelnianych
zagranicznymi.

Takie rozwigzania nie wymagaja zmian w Prawie o szkolnictwie wyzszym.

studiow  doktoranckich, ew. =z partnerami

VI. Ulatwienie kariery zawodowej absolwentom uczelni

1. Rewizja liczby i nazw kierunkow studiéw, ktére w wielu przypadkach sq
zawezone, co ogranicza dostep do zatrudnienia ich absolwentom, a z drugiej
strony zapewnienie uczelniom o najwyiszym potencjale naukowym i
badawczym prowadzenie studiow w oparciu o indywidualne programy
studiow.

Propozycja ta nie dotyczy ustawy, ale rozporzadzenia.

2. Uksztaltowanie programow i organizacji studiow wyzszych zawodowych w
taki sposob, azeby gwarantowaly one nabycie rzeczywistych i potrzebnych na
rynku pracy kwalifikacji zawodowych, przy uwzglednieniu regionalnych
Strategii rozwoju.

Opinia zawarta w punkcie I.1.

3. Stworzenie podstaw prawnych dla rozwoju ksztalcenia zamawianego przez
ministra wlasciwego do spraw szkolnictwa wyzszego w najlepszych



www.krasp.org.pl

Konferencja
Rektoréw
Akademickich
Szkot
Polskich

Przewodniczacy:
prof. dr hab. inz Tadeusz Luty
Politechnika Wroctawska

www.pwr.wroc.pl

Biuro KRASP:
Wybrz. Wyspiafiskiego 27
50-370 Wroctaw
tel. 071 320 29 60
fax. 071 320 32 22

krasp@pwr.wroc.pl

Sprawy miedzynarodowe:
ul. Straszewskiego 27
31-113 Krakow
tel/fax 012 421 82 90

biuro@krasp.uj.edu.pl

uczelniach, w celu zaspokojenia rzeczywistych potrzeb rynku pracy (w tym
takze inwestorow zagranicznych).

Propozycja godna poparcia. Odpowiednia regulacja jest zawarta w art. 40
ustawy.

VII. Zmiana systemu ksztalcenia nauczycieli, pracownikéw socjalnych
w kolegiach i stuchaczy policealnych studiow medycznych, a takze innych
szkol policealnych

1. Stworzenie podstaw prawnych dla integracji lub wspéldziatania kolegiéw
nauczycielskich i nauczycielskich kolegiow jezykowych z systemem
szkolnictwa wyzszego; integracja polegalaby na dobrowolnym wiqczeniu
kolegium do wuczelni lub na zapewnieniu absolwentom kolegium patronatu
uczelni akademickiej, umozliwiajqcego kontynuowanie w niej nauki (jeden
lub dwa semestry), w celu uzyskania dyplomu ukoriczenia wyzszych studiéw
licencjackich.

Przedstawiona inicjatywa moze by¢ interesujaca, bo prowadzitaby do
konsolidacji w szkolnictwie wyzszym. Sytuacje takie przewidziane zostaly w
ustawie. Nalezy podkreéli¢ jednak, ze nie moze to skutkowaé obnizeniem
wymagan, jakie musza spelnic nowo tworzone instytucje szkolnictwa
wyzszego (art. 261 ustawy).

2. Stworzenie podstaw prawnych dla wiqczenia szkél policealnych w system
szkolnictwa wyzszego, z mozliwosciq uzyskania licencjatu w odpowiedniej
uczelni.

Propozycja wiaczenia do szkolnictwa wyzszego studiéw policealnych niesie
ze soba niebezpieczefstwo powaznego obnizenia jakosci ksztalcenia na
poziomie wyzszym. Oznaczalaby ona, ze absolwent szkoly policealnej, a nie
pomaturalnej (czy takze ten, kto nie posiada matury, a jedynie $wiadectwo
ukonczenia liceum?) mogtby by¢ dopuszczony do studiow licencjackich.
Rozwigzania takiego nie mozna zaakceptowac.

VIII. Nowy model kariery akademickiej

1. Skrdcenie drogi awansu naukowego, przy jednoczesnym utrzymaniu
wysokiego poziomu ksztalcenia pracownikéw naukowych; temu celowi
stuzytaby mozliwos¢ uznania stopnia doktora habilitowanego za podstawe do
automatycznego uzyskania tytulu profesorskiego

Proponowane rozwigzanie stanowiloby de facto rezygnacje z czesci
instrumentéw i zachet do rozwoju naukowego po habilitacji. Jezeli stopien
doktora habilitowanego réwnalby si¢ tytulowi profesora, oznaczatoby to w
praktyce zniesienie tego tytulu. Propozycja taka byla juz dwukrotnie
odrzucona przez KRASP w latach 1998-2000. Uwazamy, e nalezy utrzymaé,
a nawet wzmocni¢ pozycj¢ profesora tytularnego, czego $wiadectwem
powinno by¢ stworzenie mozliwosci przechodzenia profesoréw tytularnych
(a nie profesoréw zwyczajnych) w stan spoczynku. Réwnoczesnie — jezeli to
byloby niezbedne z jakich§ wzgledéw - moglaby raczej nastapi¢ pewna
modyfikacja procedur habilitacyjnych, gdyby za takim rozwiazaniem
opowiedziala si¢ istotna czgs$¢ Srodowisk akademickich.
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Ustawa Prawo o szkolnictwie wyzszym stworzyla mozliwosé zatrudniania na
stanowiskach profesorskich nie tylko profesorow tytularnych oraz doktoréw
habilitowanych, ale takze doktorow z wystarczajagcym  dorobkiem.
To wystarczy. Dlatego nie popieramy tej propozycji.

2. Uporzqdkowanie katalogu dziedzin i dyscyplin naukowych, w ramach
ktorych sq uzyskiwane stopnie i tytul naukowy, a takze wprowadzenie takich
przepisow, kitére uczyniq Centralng Komisje ds. Stopni i Tytuléw takim
organem centralnej administracji rzqdowej, kiéry zajmuje sie ewaluacjq,
akredytacjq i okresowq ocenq instytucji nadajqcej stopnie i tytuly naukowe.

Nie ma przeszkod, aby za sprawa Centralnej Komisji nastapito pewne
uporzadkowanie katalogu dziedzin i dyscyplin naukowych. Ewentualne
zmiany modelu CK moglyby nastapi¢ w znowelizowanej ustawie o stopniach
1 tytutach naukowych.

IX. Poprawa statusu materialnego pracownikow szkolnictwa Wyziszego

1. Wprowadzenie nowego systemu wynagrodzen pracownikow szkolnictwa
wyzszego, zwigkszajqcego zakres swobody rektora uczelni w ustalaniu stawki
wynagrodzenia dla poszczegdlnych pracownikéw; temu celowi stuzyloby:

- Okreslenie przez ministra tylko stawek minimalnych wynagrodzenia
podstawowego dla  poszczegdlnych  stanowisk pracowniczych oraz
minimalnych stawek dodatkéw funkcyjnych; rzeczywiste stawki bylyby
okreSlane przez rektora wedlug mozliwosci finansowych uczelni (dochody
wiasne),

- umozliwienie profesorom zwyczajnym przejecia w stan spoczynku z chwilg
osiqgniecia wieku emerytalnego.

Zdecydowanie popieramy proponowane rozwigzania, a zwlaszcza to ostatnie,
Jednak nie wobec profesoréw zwyczajnych, a wobec profesoréw tytularnych.

X. Powiqzanie dzialalnosci uczelni z gospodarkq

Popieramy proponowane kierunki dziatas.

XI. Usunigcie niedostatkow techniczno-legislacyjnych ustawy.

Ustawa po uptywie pewnego czasu wymagaé bedzie w pewnych punktach
doprecyzowania, cho¢ niekoniecznie uszczegOlowienia,  niektorych
przepisow. Okreslenie ,wielu przepisow” uwazamy jednak za przesadne.
Korekcie powinny by¢ poddane regulacje ustawy jedynie w przypadkach
absolutnie niezbednych. Wiele kwestii zostalo juz bowiem wyjasnionych w
drodze interpretacji ustawy i pojawiajace sig wezesniej watpliwosci zostaty
usunigte. Poprawki nowelizujace ustawe nie powinny prébowaé jej objasniaé,
zwlaszeza w przypadkach, ktore zostaly juz w peni wyjasnione. Poprawki
nie powinny tez podwaza¢ zasadniczych systemowych regulacji ustawy,
bo jest na to zdecydowanie za wczeénie. Zasady dobrych praktyk w
stanowieniu i wdrazaniu prawa wymagaja, aby po wejsciu w zycie nowej
ustawy, pozostawiony zostat niezbedny czas dla jej petnego wprowadzenia w
zycie na wszystkich szczeblach w systemie. W odniesieniu do szkolnictwa
wyzszego okres ten to co najmniej nominalny czas trwania studiéw
dwustopniowych, a wigc 5 lat. W sprawach tych KRASP zajat juz stanowisko
w uchwale z dnia 15 grudnia 2005 r.
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KRASP ze swej strony deklaruje gotowos¢ przedstawienia w przysziosci
wlasnych propozycji korekt niektérych regulacji ustawy w zakresie
niezbgdnym.

Podsumowanie:

Nowelizacja ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym powinna by¢ dobrze
przygotowana i szczegbtowo przedyskutowana w srodowisku.

Zalozenia do ustawy o zmianie ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym
przedstawione w formie postulatow w wigkszosci stusznych, zawierajg takze
zapowiedzi regulacji kontrowersyjnych lub wrecz niebezpiecznych dla
systemu szkolnictwa wyzszego.

Uwazamy niektére fragmenty otrzymanego materialu za niejasne,
nickonkretne, pobieznie zapisane, wreszcie — niespdjne. Z tego powodu
do niektérych trudno si¢ odnies¢, niektére wymagalyby doglebnych
rozwazan.

Uwazamy, ze kwestie tak istotne jak konstytucja szkolnictwa wyzszego
(bo taka range ma ustawa Prawo o szkolnictwie wyzszym) powinny byé
rozwazane w trybie powaznej debaty i dochodzenia do wspdlnego

stanowiska.

prof. dr hab. Tadeusz Luty
Przewodniczacy KRASP



