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1. Jaki problem jest rozwigzywany?

Konieczno$¢ wydania rozporzadzenia wynika z nowelizacji ustawy z dnia 27 lipca 2005 r. — Prawo o szkolnictwie
wyzszym (Dz. U. z 2012 r. poz. 572, z pdzn. zm.), dokonanej ustawg z dnia 11 lipca 2014 r. 0 zmianie ustawy — Prawo o
szkolnictwie wyzszym oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. poz. ...). W wyniku nowelizacji zmianie ulegta tresc
upowaznienia ustawowego dla ministra wtasciwego do spraw szkolnictwa wyzszego, zawartego w art. 9 ust. 3 pkt 31 4
ustawy. Dotychczas minister okreslat warunki oceny programowej i oceny instytucjonalnej dokonywanej przez Polska
Komisjg¢ Akredytacyjna, a kryteria tych ocen ustalata Komisja w uchwalanym przez siebie statucie. Rozwiazanie to
zostalo zastgpione wprowadzeniem upowaznienia dla ministra do okreslenia podstawowych kryteriow i zakresu oceny
programowej i instytucjonalnej, za$ szczegdlowe kryteria i tryb dokonywania ocen ma okresla¢ w swoim statucie
Komisja.

2. Rekomendowane rozwigzanie, w tym planowane narzedzia interwencji, i oczekiwany efekt

Projektowane rozporzadzenie okre$la podstawowe kryteria dokonywania oceny programowej i oceny instytucjonalnej,
majac na wzgledzie rézne zakresy tych ocen i tym samym ustalajac wyrazne granice migdzy nimi. Zapobiegnie to
powielaniu oceny tych samych obszarow funkcjonowania uczelni. Jednoczesnie sa to kryteria niezbgdne do realizacji celow
sformutowanych w ustawie jako wytyczne do wydania rozporzadzenia. W przypadku oceny programowej jest to
zapewnienie wysokiej jakosci ksztatcenia na okreslonym kierunku studiow, poziomie i profilu ksztalcenia. Ocena
instytucjonalna ma natomiast zmierza¢ do podnoszenia jakosci dzialania ocenianej jednostki oraz efektywnego
wykorzystywania jej potencjatu. Cele te moga by¢ osiagane z jednej strony poprzez dziatanie Komisji dokonujacej ocen
wedtug tych kryteridw, wskazujacej mocne i stabe strony w odniesieniu do kazdego z nich, a z drugiej — poprzez dziatania
uczelni zmierzajace do spetienia wszystkich kryteriow na jak najwyzszym poziomie.

3. Jak problem zostal rozwigzany w innych krajach, w szczegélnosci krajach cztonkowskich OECD/UE?

Projektowane rozporzadzenie stanowi domeng prawa krajowego.

Nalezy wskaza¢, ze Polska Komisja Akredytacyjna dziata w Europejskim Obszarze Szkolnictwa Wyzszego (EOSW),
zgodnie z europejskimi standardami i wskazéwkami dotyczacymi zapewnienia jakosci ksztatcenia w EOSW, skierowanymi
do instytucji szkolnictwa wyzszego oraz do agencji zewngtrznego zapewniania jakosci funkcjonujacych w tym obszarze.
EOSW funkcjonuje w oparciu o indywidualna odpowiedzialno$¢ poszczegdlnych krajow za szkolnictwo wyzsze, co
pociaga za soba autonomi¢ w kwestiach zewngtrznego zapewnienia jakosci, a tym samym duze zrdznicowanie stosowanych
rozwiazan. W czgsci krajow w ramach EOSW odpowiedzialno$¢ za niektore obszary objete standardami i wskazoéwkami
ponosi ministerstwo ds. edukacji badz organizacja réwnorzedna.

Dla przykladu mozna wymieni¢ Hiszpanska Komisje Akredytacyjna, ktora posiada status niezaleznego organu
panstwowego 1 jest fundacja dzialajaca pod auspicjami Ministra Edukacji. W sklad Zarzadu (kolegialnego organu
zarzadzajacego i reprezentujacego Fundacje) wchodzi migdzy innymi Minister Edukacji (jako przewodniczacy), Sekretarz
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Panistwa do spraw Edukacji i Badan Naukowych przy Ministrze Edukacji, Podsekretarz w Ministerstwie Edukacji, Dyrektor
Generalny do spraw Uniwersytetow przy Ministrze Edukacji.

W Norwegii dziata Norweska Agencja do spraw Zapewnienia Jakosci Ksztalcenia, ktora posiada status prawny centralnego
organu panstwowego. Podejmowane przez nig decyzje akredytacyjne dotyczace szkolnictwa wyzszego nie moga zostac
zmienione przez zaden inny organ, w tym rodwniez przez ministra wlasciwego do spraw szkolnictwa wyzszego. Jednakze
kryteria, wedtug ktérych dokonuje si¢ oceny programowej, instytucjonalnej i systemowej zostaly okre§lone przepisami
rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego (nr 121 z dnia 25.01.2005 r.). Norweska Agencja moze okreslac
kryteria bardziej szczegdtowe. Ogolne standardy, ktore musza spelnia¢ programy ksztalcenia oraz poszczegoélne szkoty
wyzsze zostaly okreslone w rozporzadzeniu Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego w sprawie zapewnienia jakosci
ksztatcenia (nr 96 z dnia 1.02.2010 r.).

Z praktyki migdzynarodowej oceny agencji akredytacyjnych, ktore zostaly wpisane do Europejskiego Rejestru Agencji
Akredytacyjnych (EQAR) wynika rowniez, iz np. w Chorwacji za ustalenie kryteriow oceny jakosci ksztatcenia odpowiada
w pelni wlasciwy minister (z uwzglednieniem konsultacji spotecznych i wymogu zasiggnigcia opinii interesariuszy, co
stanowi element procesu legislacyjnego). Natomiast zadaniem chorwackiej agencji ASHE jest przetozenie tych kryteriow
na wskazowki/wytyczne dla uczelni w zakresie ich realizacji oraz procedury oceny. Ustawodawstwo oraz akty wykonawcze
w pelni reguluja takze kryteria akredytacji stosowane przez litewska agencje SKVC.

W ustawie z dnia 27 lipca 2005 r. — Prawo 0 szkolnictwie wyzszym przyjeto, ze minister wlasciwy do spraw szkolnictwa
wyzszego bedzie okreslal w rozporzadzeniu podstawowe kryteria ocen dokonywanych przez Komisjg, a Kryteria
szczegotowe znajda si¢ w statucie Komisji.

Rozwiazanie to nie stoi w sprzecznosci z ww. standardami i wskazowkami, w tym ze standardem niezalezno$ci (ESG 3.6.).
Wynika to z tre$ci samego standardu, ktéry méwi o niezaleznosci w definiowaniu procedur i metod, a nie kryteriow.

4. Podmioty, na ktére oddzialuje projekt

Grupa Wielkos¢ Zrodto danych Oddziatywanie
Polska Komisja Od 80 do 90 cztonkow | Art. 48 ustawy z dnia 27 lipca | Zgodnie z ustawa z dnia 27
Akredytacyjna i jej powolywanych przez 2005 r. — Prawo o szkolnictwie | lipca 2005 r. — Prawo o
cztonkowie ministra oraz WyZszym szkolnictwie wyzszym, Polska
przewodniczacy Komisja Akredytacyjna jest
Parlamentu Studentow instytucja uprawniona do
RP z mocy prawa dokonywania oceny jakosSci

ksztalcenia (ocena
programowa) oraz oceny
dziatalno$ci podstawowej
jednostki organizacyjnej
uczelni (ocena
instytucjonalna). Komisja
bedzie obowiazana do
stosowania podstawowych
kryteriow ocen i dokonywania
tych ocen w zakresie
okreslonym w rozporzadzeniu.

Uczelnie oraz ich 432 uczelnie dziatajace | System Informacji o Zgodnie z zatozeniem Kryteria
podstawowe jednostki w Polsce Szkolnictwie Wyzszym POL- oceny instytucjonalnej beda
organizacyjne. on miaty wptyw na jako$¢

dziatania ocenianych jednostek,
natomiast kryteria oceny
programowej beda miaty
wplyw na jako$¢ ksztatcenia na
kierunkach prowadzonych w
uczelniach.

5. Informacje na temat zakresu, czasu trwania i podsumowanie wynikow konsultacji

Projekt rozporzadzenia zostat skierowany do konsultacji publicznych i opiniowania do:
1) Polskiej Komisji Akredytacyjnej,

2) Rady Gtownej Nauki i Szkolnictwa Wyzszego,

3) Centralnej Komisji do Spraw Stopni 1 Tytutow,

4) Konferencji Rektorow Akademickich Szkot Polskich,

5) Konferencji Rektorow Zawodowych Szkot Polskich,

6) Konferencji Rektorow Publicznych Szkét Zawodowych,




7) Konferencji Episkopatu Polski,

8) Polskiej Akademii Nauk,

9) Rady Gtoéwnej Instytutéw Badawczych,

10) Polskiej Akademii Umiejgtnosci,

11) Komitetu Polityki Naukowej,

12) Komitetu Ewaluacji Jednostek Naukowych,
13) Narodowego Centrum Badan i Rozwoju,
14) Narodowego Centrum Nauki,

15) Rady Mtodych Naukowcow,

16) Krajowej Reprezentacji Doktorantow,

17) Parlamentu Studentow RP,

18) Fundacji na Rzecz Nauki Polskigj,

19) Niezaleznego Zrzeszenia Studentow,

20) Zrzeszenia Studentow Polskich,

21) Rzecznika Praw Absolwenta,

22) Rzecznika Praw Obywatelskich,

23) Polskiej Rady Ekumenicznej,

24) Aliansu Ewangelicznego w Rzeczypospolitej Polskiej,
25) ,,Obywateli Nauki”,

26) Stowarzyszenia TOP 500 Innovators,

27) Krajowej Rady Akredytacyjnej Szkot Pielggniarek i Potoznych,
28) Akademickiego Zwiazku Sportowego,

29) Osrodka Przetwarzania Informacji,

30) Krajowej Rady Radcéw Prawnych.

Projekt rozporzadzenia zostat roéwniez przekazany do zaopiniowania reprezentatywnym organizacjom pracodawcow i
zwiazkom zawodowym, odpowiednio na podstawie art. 16 ustawy z dnia 23 maja 1991 r. o organizacjach pracodawcow
(Dz. U. Nr 55, poz. 235, z p6zn. zm.) oraz art. 19 ustawy z dnia 23 maja 1991 r. o zwiazkach zawodowych (Dz. U. z
2014 r. poz. 167), tj.: Pracodawcom Rzeczypospolitej Polskiej, Business Centre Club, Zwiazkowi Rzemiosta Polskiego,
Konfederacji Lewiatan, Krajowej Sekcji Nauki NSZZ ,,Solidarno$¢”, Ogolnopolskiemu Porozumieniu Zwiazkow
Zawodowych, Radzie Szkolnictwa Wyzszego 1 Nauki Zwiazku Nauczycielstwa Polskiego, Forum Zwiazkow
Zawodowych, Wolnym Zwiazkom Zawodowym ,,Sierpien 807, Niezaleznemu Samorzadnemu Zwiazkowi Zawodowemu
»Solidarnos¢”, a takze Radzie Dziatalnosci Pozytku Publicznego przy Ministrze Pracy i Polityki Spoleczne;j.

Projekt rozporzadzenia zostat zamieszczony w Biuletynie Informacji Publicznej na stronie podmiotowej Ministerstwa
Nauki i Szkolnictwa Wyzszego, zgodnie z art. 5 ustawy z dnia 7 lipca 2005 r. o dziatalnosci lobbingowej w procesie
stanowienia prawa (Dz. U. Nr 169, poz. 1414, z po6zn. zm.) oraz w Biuletynie Informacji Publicznej na stronie
podmiotowej Rzadowego Centrum Legislacji, w serwisie Rzadowy Proces Legislacyjny, zgodnie z § 52 ust. 1 uchwaty
nr 190 Rady Ministréw z dnia 29 pazdziernika 2013 r. — Regulamin pracy Rady Ministrow (M. P. poz. 979).

Wyniki konsultacji zostang omoéwione po ich zakonczeniu.

6. Wplyw na sektor finanso6w publicznych

Dodatkowe informacije,

w tym wskazanie Wejscie w zycie rozporzadzenia nie spowoduje skutkow finansowych dla budzetu panstwa oraz
zrédet danych i budzetow jednostek samorzadu terytorialnego.

przyjetych do obliczen

zatozen

7. Wplyw na konkurencyjno$é gospodarki i przedsigbiorczos¢, w tym funkcjonowanie przedsigbiorcow oraz na
rodzine, obywateli i gospodarstwa domowe

Dodatkowe informacje,
w tym wskazanie Wejscie w zycie rozporzadzenia nie wplynie na konkurencyjno$¢ gospodarki i
zrédet danych i przedsigbiorczos¢, w tym na funkcjonowanie przedsigbiorcow oraz na rodzing, obywateli i

przyjetych do obliczen | gospodarstwa domowe.
zalozen




8. Zmiana obciazen regulacyjnych (w tym obowiazkéw informacyjnych) wynikajacych z projektu

X nie dotyczy

Wprowadzane sa obciazenia poza bezwzglednie [ ] tak

wymaganymi przez UE (szczegdly w odwroconej tabeli L] '_Wie

zgodnosci). X nie dotyczy

(] zmniejszenie liczby dokumentow [] zwiekszenie liczby dokumentow

] zmniejszenie liczby procedur (] zwiekszenie liczby procedur

[] skrécenie czasu na zatatwienie sprawy [] wydhiZenie czasu na zalatwienie sprawy
[ ]inne: []inne:

Woprowadzane obciazenia sa przystosowane do ich [ ] tak

elektronizacii. (] nie

X nie dotyczy

Komentarz:

9. Wplyw na rynek pracy

Wejscie w zycie rozporzadzenia nie wptynie na rynek pracy.

10. Wplyw na pozostale obszary

[] $rodowisko naturalne [] demografia [] informatyzacja
[] sytuacja i rozwoj regionalny (] mienie panstwowe (] zdrowie
X inne: szkolnictwo wyzsze

Wejscie w zycie rozporzadzenia przyczyni si¢ do zapewniania lepszej jakosci ksztalcenia
Omoéwienie wptywu studentow, w tym do poprawy jakosci programow ksztalcenia oraz doskonalenia wewngtrznych
systemow jakosci ksztatcenia.

11. Planowane wykonanie przepiséw aktu prawnego

Wykonanie przepisow rozporzadzenia nastapi po jego wejsciu w zycie.

12. W jaki sposob i kiedy nastapi ewaluacja efektéw projektu oraz jakie mierniki zostana zastosowane?

Ze wzgledu na specyfike i charakter rozporzadzenia mierniki sa trudne do okreslenia.

13. Zalaczniki (istotne dokumenty zrodlowe, badania, analizy itp.)

Brak




