UZASADNIENIE

Projekt rozporadzenia stanowi wykonanie upoivaenia zawartego w art. 44 ust. 2 ustawy
z dnia 30 kwietnia 2010 r. o zasadach finansowauiaki (Dz. U. z 2014 r. poz. 1620 oraz
z 2015 r. poz. 249), zwanej dalej ,ustgwZostat on przygotowany na podstawie projektu
szczegOtowych parametrow i kryteriow oceny jednosi@ukowych przedstawionego Ministrowi
Nauki i Szkolnictwa Wyszego, zwanemu dalej ,Ministrem”, przez Przewodsgego Komitetu

Ewaluacji Jednostek Naukowych, zgodnie z art. 44Juastawy.

Rozporadzenie okréla kryteria i tryb przyznawania kategorii naukoyagnostkom naukowym,
o ktorych mowa w art. 2 pkt 9 lit. a - f ustawy tym:
1) szczegoOtowe parametry i kryteria kompleksowej ocgloici dziatalngci naukowej
lub badawczo-rozwojowej jednostek naukowych;
2) sposOb przeprowadzania kompleksowej oceny $@ikodziatalngci naukowej
lub badawczo-rozwojowej jednostek naukowych;

3) sposob dokumentowania wynikéw kompleksowej oceny.

Projektowane rozpogezenie zagpi w zakresie swojej regulacji rozpadzenie Ministra Nauki
i Szkolnictwa Wyszego z dnia 13 lipca 2012 r. w sprawie kryteridwrybu przyznawania
kategorii naukowej jednostkom naukowym (Dz. U. 2@b4. 1126).

Koniecznd¢ wydania przedmiotowego rozpadzenia wynika z potrzeby wprowadzenia szeregu
zmian w obowdzujacych zasadach kompleksowej oceny dzialsthmaukowej lub badawczo-
rozwojowej jednostek naukowych i ich kategoryzaélrzy projektowaniu nowych regulacji
uwzgkdniono déwiadczenia wynikajce ze stosowania dotychczas ohgmujacych przepisow
oraz ustalone przez resort nauki cele i priorytpplityki naukowej, do ktérych naie:
podniesienie jakai prowadzenia bada naukowych 1 prac badawczo-rozwojowych,
wzmochienie innowacyjrigi oraz poprawa pozycji polskiej nauki w skali gagynarodowej,

a take wspieranie interdyscyplinarém oraz nowych obszaréw badaW szerokim zakresie

zostaly wzgte pod uwag takze opinie ptynce zesrodowiska naukowego.

Rozwigzania zaproponowane w projekcie rozpdeenia ma na celu umdiwienie
przeprowadzenia w sposob obiektywny kompleksowepggakdci dziatalngci naukowej lub
badawczo-rozwojowej jednostek naukowych przy zadmww maliwie najwickszej
przejrzystdci catego procesu tej oceny. W awku z tym, zrezygnowano przede wszystkim ze
stosowania zasady poréwnywania parami wszystkidmgstek naukowych w kedej grupie



wspolnej oceny na rzecz porownywaniazd@j jednostki naukowej indywidualnie tylko
z dwiema jednostkami referencyjnymi.

Kompleksowa ocena jako dziatalngci naukowej lub badawczo-rozwojowej jednostek
naukowych bdzie dokonywana nie rzadziepgrgo 4 lata, w terminie okéeonym przez Ministra.
W wyniku tej oceny jednostkom naukowyradzie przyznawana kategoria naukowa:
1) A+ - poziom wiodcy;
2) A - poziom bardzo dobry;
3) B - poziom zadowalagfy, z rekomendagj wzmochienia dzialaln@i naukowej,
badawczo-rozwojowej lub stymuhgej innowacyjné¢ gospodarki;

4) C - poziom niezadowalagy.

Kompleksowa ocena jednostek naukowychd#aie dokonywana na podstawie informacji
zawartych w wypetnionych przez nie ankietach jetkiosiaukowej. Zakres informaciji
o jednostce naukowej i wynikach jej dziatadlobzawartej w ankiecie okéno w zahczniku
nrl do rozporadzenia. Zakres informacji o Polskiej Akademii Ungtapsci okreslono
w zahczniku nr 2. Kompleksowej ocenieds podlegé te jednostki naukowe, ktore wypetnity
ankiety, spetniajce wymagania formalne olktene w rozporzdzeniu. Jednostka naukowa, ktéra
wypetnita ankie¢ w sposob niespelniggy wymaga formalnych, kdzie wzywana do jej
poprawienia lub uzupetnienia w terminie 14 dni edadotrzymania wezwania. Niepoprawienie
lub nieuzupetnienie ankiety w terminieedzie skutkowé& pozostawieniem sprawy bez

rozpoznania.

Przy kompleksowej ocenie poziomu naukowego prowayzio przez jednosgknaukovs bada
naukowych lub prac rozwojowych oraz ich efekt&tddstosowane nagiujace kryteria:

1) osikgniecia naukowe i tworcze;

2) potencjat naukowy;

3) praktyczne efekty dziatal&a naukowej;

4) pozostate efekty dziatald@ naukowe;.

W ramach kadego z kryteribw &da oceniane parametry dostosowane do rodzaju i profil
naukowego jednostek naukowych oraz do specyfikd&pz czterech grup dziedzin nauki, o
ktorych mowa w art. 39 pkt 2-5 ustawy. Przykladenozen by¢ sposob oceny monografii
naukowych w ramach kryterium ,aghiccia naukowe i twoércze” w grupie nauk

humanistycznych i spotecznych oraz w grupie naaktace i tworczéci artystyczne;.



Kryterium ,potencjat naukowy” obejmuje m.in. paramye stymulupce formy dziatalnéci
jednostek naukowych, ktére powinny wpd¢nna podniesienie pozycji nauki polskiej w skali
migdzynarodowej. Nate do nich: aktywn& w pozyskiwaniu, koordynowaniu i realizacji
projektéw medzynarodowych i krajowych, mobilké pracownikow polegafa na pobytach
pracownikow w innych @&odkach naukowych lub artystycznyelhw szczegolngci w osrodkach

zagranicznych, oraz posiadanie logo HR Excellendgesearch.

Kryterium ,praktyczne efekty dziataldoi naukowej’ obejmuje parametry, ktére pozgvotent

aktywnai¢ jednostki naukowej w zakresie praktycznego wykstagia prowadzonych przezni
bada naukowych lub prac rozwojowych. Przyznawanglagboceny punktowe zaréwno za
wdrozenia (np. produktu do produkcji), jak i za bardzsjbtelne aplikacje rezultatéw
dziatalngci naukowej, co powinno stymulowawzrost innowacyjnéci w wielu obszarach

0 istotnym znaczeniu gospodarczym lub spotecznym.

W ramach kryterium ,pozostate efekty dziataloonaukowej” lgda oceniane wybrane przez
jednostk naukows jej najwiksze osigniccia, charakterystyczne dla jej rodzaju, profilu

naukowego i reprezentowanej grupy dziedzin nauki.

W celu umadaliwienia wytonienia i wskazania Ministrowi wiadych pod wzgjdem jakdci

dziatalngci naukowej lub badawczo-rozwojowej jednostek nawkdh, znacznie
wyrozniajacych sé poziomem prowadzonych badanaukowych lub prac rozwojowych,
zaprojektowany zostat zestaw dodatkowych kryteriprzy pomocy ktérych spodd jednostek
naukowych kwalifikujgcych s¢ do kategorii A zostan wybrane jednostki zastugige na

przyznanie kategorii A+.

Liczby punktow przyznawanych jednostce naukowejvgaiki osiagnicte w ramach kryteriow
w poszczegolnych dziedzinach nauki, uwgiagce specyfig dziatalngci instytutow
naukowych Polskiej Akademii Nauk, Polskiej Akadetdmiejetnosci, podstawowych jednostek
organizacyjnych uczelni, instytutbw badawczych dnestek naukowych, o ktérych mowa

w art. 2 pkt 9 lit. f ustawy, zostaty oktene w zagcznikach nr 4-7 i 9 do rozpadzenia.

Jednym z elementow oceny jednostki naukowejublikacje jej pracownikdéw w renomowanych
czasopismach naukowych. W celu zapewnienia jednotiteny publikacji Minister dnzie
ogtaszat w formie komunikatu, w Biuletynie Infornmia®ublicznej na stronie podmiotowej
Ministra oraz na stronie internetowe] enlm obstugujcego Ministra wykaz wybranych
czasopism wraz z licab punktow przyznawanych w procesie oceny jfakodziatalngci

jednostek naukowych za artykuty naukowe zamieszzxokych czasopismach.



Wykaz kpdzie st skiadat z:

1) cz¢éci A — zawierajcej liczle punktow dla publikacji zamieszczonych w czasopigma
posiadajcych wspotczynnik wpltywulmpact Factor (IF), znajdujcych sé w bazie
Journal Citation Reports (JCR);

2) czesci B — zawierajcej liczky punktow dla publikacji w czasopismach naukowych
nieposiadajcych obliczonego wspotczynnika wptyvnpact Factor (IF);

3) czgsci C — zawiergjcej liczke punktéw dla publikacji w czasopismach naukowych
znajdupcych sé w bazieEuropean Reference Index for the Humanities (ERIH).

Minister bedzie rownie ogtaszat kryteria i tryb oceny czasopism naukowyamazliwiajgce
sporzdzenie ogtaszanego wykazu, azakrdzie ustalat okres jego obayiywania do celow

kompleksowej oceny jednostek naukowych.

W projekcie rozporgdzenia przyto ponadto,ze waona liczba publikacji oraz liczba
pozostatych ogpnig¢ naukowych i tworczych uwzglinianych przy kompleksowej ocenie
jednostki naukowejacznie nie mae by wicksza od 3N, gdzie N jestednp arytmetyczn,

z okresu ohjtego ocen, liczby pracownikéw zatrudnionych w jednostce rawugj

w poszczegolnych latach przy realizacji badsukowych lub prac rozwojowych w ramach
stosunku pracy, w przeliczeniu na petny wymiar azpsacy, w odniesieniu do catorocznego
okresu zatrudnienia, ustakpna podstawie corocznie sktadanych przez pracownikviadcze
dla celéw ubiegania sio przyznaniesrodkdw na dzialalng statutow. Liczba ta ldzie
pomniejszana o 2NO, gdzie NO jest liggtracownikdéw w przeliczeniu na petny wymiar czasu
pracy uwzgtdnianych przy okrdaniu liczby N, ktorzy byli zatrudnieni w jednostoaukowej
przez co najmniej 3 lata i nie byli autorami lub pdkutorami osignig¢ naukowych lub
tworczych, z wydczeniem pracownikow itynieryjno-technicznych.

Powyzsze ograniczenie liczby aginie¢ uwzgkdnianych przy kompleksowej ocenie nigdhie
dotyczy¢ uzyskanych przez jednostki naukowe patentéw naalayki, praw ochronnych na
wzory wytkowe i znaki towarowe, praw z rejestracji wzor@wemystowych lub topografii
uktadu scalonego oraz wznych praw do odmiany §lin udzielonych przez Centralnysédek
Badania Odmian Rtin Uprawnych lub udzielone za graaiBe¢dzie to stanow istotny czynnik
stymulupcy dziatania proinnowacyjne jednostek naukowych.

Kompleksovs ocere jakosci dziatalngci naukowej i badawczo-rozwojowej jednostek
naukowych bdzie przeprowadzat Komitet Ewaluacji Jednostek Nawlch. W celu realizacji

tego zadania Przewodnigzyy Komitetu Ewaluacji Jednostek Naukowych, na wekos



wiasciwych komisji Komitetu powota zgodnie z art. 43.uk ustawy, zespoty ewaluacji, zwane
dalej ,zespotami”. W sktad zespotowedy wchodzé eksperci wigciwi dla raznych rodzajow

jednostek naukowych i dziedzin nauki.

Jednostki naukowe ¢ba oceniane przez zespoty w grupach wspolnej ocetsy,ktbrych w
projekcie rozporgdzenia zastosowano skrét ,GWO”. Propozycje przypsajednostek
naukowych do poszczegolnych GWO przygotuje Komitatwzgkdnieniem specyfiki kadej z
grup nauk oraz wiellk@i, rodzaju i profilu naukowego jednostek naukowyclokrelonego
przede wszystkim na podstawie analizy publikacjikzavych ich pracownikow oraz uprawnie
do nadawania stopni naukowych, azaklyscyplin naukowych, w ktérych pracownicy jedikost

naukowej uzyskali stopnie lub tytut naukowy.

W kazdej grupie dziedzin naukiedzie utworzona jedna GWO dla niejednorodnych jetios
naukowych (NJN), ktorych dziatalé® wykracza w sposéb znagz poza dziedzig nauki lub
poza grup dziedzin nauki. Jest to rozyianie sprzyjajce podejmowaniu bada

interdyscyplinarnych.

Projekt sktadu GWO duizie ogtaszany na stronie podmiotowej Ministrandstki naukowe ¢xlg
mogty zgtaszé zastrzeenia dotyczce ich przyporazdkowania do GWO, w terminie 14 dni od
ich ogtoszenia. Po rozpatrzeniu przez Komitet zggagch zastrzesn, skiady poszczegolnych

GWO kedg ogtaszane w Biuletynie Informacji Publicznej nebste podmiotowej Ministra.

Dla kazdej GWO widciwe komisje Komitetu okikg po dwie jednostki referencyjne
(modelowe): dla kategorii A i dla kategorii B, biorpod uwag w szczegolnéci pozycg nauki
polskiej w dyscyplinach naukowych reprezentowangctez jednostki naukowe w danej GWO
w skali midzynarodowej. Jednostka referencyjradie okrélana przez wartei ocen wedtug
czterech ww. kryteribw. Wargai ocen jednostek referencyjnych prag dla poszczegolnych
GWO przez Komitet Przewodnigzy Komitetu niezwtocznie doizie przedstawiat Ministrowi do
zatwierdzenia. Wartgi ocen jednostek referencyjnychdg niezmienne do czasu kolejnej oceny

jednostek naukowych w terminie okl@nym przez Ministra.

W procesie kompleksowe] oceny zi®j z jednostek naukowych w poszczegolnych GWO
zostam przyznane cztery oglone oceny w odniesieniu do ngstjacych kryteriow: osigniecia
naukowe i tworcze, potencjat naukowy, praktyczreksf dziatalnéci naukowej oraz pozostate

efekty dziatalnéci naukowej.



Jednostki bda oceniane niezalaie w ramach kalego kryterium przez wiéaiwe zespoty.
Komisja Komitetu ustali dodatnigdZz ujemny wynik punktowy poréwnania ocen uzyskanych
przez jednostk naukows z ocenami jednostek referencyjnych w danej GWQodaeporownah
parami, wykorzystujcej waong relacg przewyszania, wedtug algorytmu olkdenego

w zabczniku nr 8 do rozposdzenia. Pordwnanie ocerdzie nastpowa odrcbnie w zakresie

kazdego z ww. kryteriéw oceny.

Wynik punktowy poréwnania jednostki naukowej jedikgsreferencyjm bedzie waong sumy
wynikow poréwna wzgledem czterech kryteriow, z uwzglhieniem wag dla poszczegolnych
kryteriow, ktore zostaly oké&tone dla kadej grupy dziedzin nauki i rodzaju jednostek
naukowych. Na przyktad w grupie naulkzyciu wynik porébwna oceny uzyskanej przez instytut
badawczy w ramach kryterium ,aginiccia naukowe i tworcze” z analogicznymi ocenami
innych instytutéw badawczych w danej GWedbie uwzgédniany z wag 60, a w grupie nauk
scistych i inzynierskich z wag 40, co wynika ze specyfiki tej grupy nauk i rodeggdnostek

naukowych.

Nieujemny wynik punktowy poréwnania ocenianej jestkd naukowej z jednostkreferencyja
dla kategorii naukowej A obliczony wedtug wzoruktdrym mowa w ust. 4 zatznika nr 8 do
rozporadzenia, bdzie stanowd podstaw do zaliczenia tej jednostki do kategorii naukowej
Ujemny wynik punktowy poréwnania ocenianej jednosikukowej z jednostkreferencyja dla
kategorii naukowej B ¢1izie stanowd podstaw do zaliczenia tej jednostki do kategorii naukowej
C. Wynik punktowy poréwnania ocenianej jednostkik@awvej z jednostkami referencyjnymi dla
kategorii naukowej A i B niestanogdy podstawy do zaliczenia tej jednostki do kateagori
naukowej A lub C bdzie stanowd podstaw do zaliczenia tej jednostki naukowej do kategorii

naukowej B.

Polska Akademia Umiejnosci, ze wzgédu na specyfilk prowadzonej dziatalrioi naukowej,
bedzie oceniana w odbnym trybie przez zespét ewaluacji wskazany przemisig do spraw
Grupy Nauk Humanistycznych i Spotecznych, przy asmivaniu kryteriow uwzgbniapcych

specyfile tej jednostki naukowej.

Komisja Komitetu Ewaluacji Jednostek Naukowyctdiie podejmowa uchwat w sprawie
kategorii naukowych proponowanych dla ocenianychdngstek naukowych, ktdr
Przewodniczcy Komitetu lgdzie niezwiocznie przekazywat do Ministra w celwyanania
jednostkom naukowym kategorii naukowej. Zgodniertz 47 ust 1. ustawy Minister przyznaje

kategor¢ naukowy jednostkom naukowym w drodze decyzji.



Przewidziano odtny tryb oceny tych jednostek naukowych, ktéryclaldncs¢ w znaczacej
czesci dotyczy bada naukowych lub prac rozwojowych na rzecz obrdcho bezpieczéstwa
objetych ochron informacji niejawnych. Jednostki takie mogystypi¢ do Ministra z wnioskiem
0 przeprowadzenie oceny i przyznanie kategorii oaugf w trybie odgbnym. Ocena takich
jednostek bdzie przeprowadzana w dwoch etapach. W pierwszyapieetjednostka dalzie
podleg& ocenie na podstawie ankiety, analogicznie jak pta#e jednostki naukowe. W drugim
etapie lgda oceniane efekty dziataléa naukowej lub badawczo-rozwojowej na rzecz
bezpieczastwa i obronnéci przeprowadzanej w jej siedzibie przez zespétleagi, w skiad
ktorego wejd eksperci posiadggy pagwiadczenie bezpiecastwa, upowaniajagce do dosfpu
do informacji niejawnych oznaczonych klauzultajne”. Zespdt ten uwzgtni w ocenie
w szczegolnéci poziom naukowy realizowanych badaaukowych lub prac rozwojowych
i osiggnictych wynikéw oraz ich znaczenie z punktu widzenezpgieczéstwa i obronnéci
panstwa. Zespot przedstawi wigwej komisji Komitetu swaqj ocerr wraz z uzasadnieniem.
Na podstawie ocen z dwoch etapow komisja Komitetmdepmie uchwat w sprawie
proponowanej kategorii naukowej. Komisja Komitetuzgkae niezwtocznie uchwet

Przewodniczcemu Komitetu.

Kompleksowa ocena jednostek naukowych:

a) ktorym przyznana zostata kategoria naukowa C,

b) w ktorych nasfpity zmiany organizacyjne po przyznaniu kategomukowej (podziat,
pofaczenie lub przyczenie wydzielonej organizacyjnie¢dei innej jednostki naukowej
lub czsci innych jednostek naukowych albo wgtenie wydzielonej organizacyjnie
CZesScCi),

c) ktére =zostaly utworzone po przeprowadzeniu kompmlek$ oceny w terminie
okreslonym przez Ministra i prowadzity dziatalb®naukows przez co najmniej dwa lata,

- bedzie mogta by przeprowadzona w terminie innym, niezaigm od posfpowania

przeprowadzanego nie rzadziej oo 4 lata w terminie okénym przez Ministra.

Ocena ta bdzie przeprowadzana przy zastosowaniu tych samyeterech kryteriéw
wymienionych wyej, a oceny, jakie jednostka naukowa uzyska w rantaterech kryteriow,
beda porownywane z wartgiami ocen jednostek referencyjnych vdiavej GWO wskazanej
przez Komitet, zgodnie z wang relacp przewyszania algorytmu okg®nego w zaiczniku
nr8 do rozporadzenia. Na podstawie wynikdw tego porOwnania koaikpmitetu kdzie

podejmowa uchwaé w sprawie proponowanej kategorii naukowe;j.



Wyniki kompleksowej oceny leda dokumentowane w postaci elektronicznej w systemie

teleinformatycznym wskazanym przez Ministra orafommie pisemne;.

W postaci elektronicznej w systemie teleinformatyen beda dokumentowane:

1) karty kompleksowej oceny jednostek naukowych;

2) wyniki kwalifikacji formalnej oraz oceny dokonaneprzez zespoly ewaluacji
poszczegolnych aginie¢ przedstawionych przez jednostkaukovg w ankiecie;

3) wyniki punktowe porownania wadoi ocen przyznanych jednostkom naukowym
z wartgciami ocen jednostek referencyjnych ydiavej GWO w zakresie kalego
z kryteriow kompleksowej oceny w danej GWO

4) kategorie naukowe proponowane dla jednostek naugowyzez komisje Komitetu;

5) kategorie naukowe przyznane jednostkom naukowymzpmanistra.

W formie pisemnejgdokumentowane:
1) karty kompleksowej oceny jednostek naukowych;
2) oceny sprawozda jednostek naukowych, ktore otrzymaty kategoi© zespotow
ewaluaciji;
3) uchwaty komisji Komitetu w sprawie kategorii naukyska proponowanych dla jednostek
naukowych;
4) uchwaty Komitetu w sprawie opinii na temat wniosk@wktérych mowa w art. 47 ust. 2
ustawy.
Z uwagi na toze do przeprowadzenia kompleksowej oceny jednosaekawych uprawnionych
lub zobligowanych przepisami rozpedzenia do zigenia wniosku o0 przyznanie kategorii
naukowej w terminie innym niokreslony przez Ministra (jednostki, ktGre otrzymaty &gorte
C, jednostki podlegage zmianom organizacyjnym oraz jednostki nowo uhone) niezbdne g
GWO oraz zatwierdzenie dla nich przez Ministra woénit ocen jednostek referencyjnych, co
nastpuje w trakcie pogpowania wszczynanego w terminie cftamym przez Ministra nie
rzadziej nk co 4 lata, rozpoeglzenie wejdzie weycie z dniem 1 padziernika 2016 r. Jedynie
przepisy dotyczce przygotowania wykazu czasopism naukowych wraliczbg punktéw
przyznawanych w kompleksowej ocenie jednostek maykbh za artykuty naukowe
zamieszczane w czasopismach wymienionych w wykasmgdy w zycie 14 dni od dnia
ogtoszenia rozposzlzenia, z uwagi na koniecztio regularnej aktualizacji wykazu przez
Ministra.

Jednoczénie projekt zawiera przepis przejowy, wskazujcy, iz do posgpowar w sprawie
kompleksowej oceny wszezch i nie zakaczonych przed dniem wia w zycie

rozporzdzenia stosowanetl przepisy dotychczasowe.



Po wefciu w zycie rozporadzenia (w dniu 1 palziernika 2016 r.) utraci moc
rozporzdzenie Ministra Nauki i Szkolnictwa Wgzego z dnia 13 lipca 2012 r. w sprawie
kryteribw i trybu przyznawania kategorii naukowegdnostkom naukowym (Dz. U. 2014
poz. 1126).

Wstepna opinia o zgodnosci projektu rozporzadzenia z prawem Unii Europejskig.

Projektowana regulacja nie jest sprzeczna z praleinEuropejskiej.



